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Sandomierza

Na podstawie art. 18 b ust. | ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. tekst
jedn. z2020r. poz.713) oraz § 109c¢ Statutu Miasta Sandomierza uchwalonego Uchwala Nr

X/80/2011 zdnia 26 sierpnia 2011 roku (Dz. Urz. Woj. Swictokrzyskiego z2011r. nr 249,
poz. 2875 z pozn. zm.) Rada Miasta Sandomierza uchwala, co nastgpuje:

§ 1.

Pozostawia si¢ bez rozpoznania skarge Pani R. P.-K.* na niegospodarnosé, zly zarzqd mieniem
komunalnym i bezczynnos¢ Burmistrza Miasta Sandomierza.

§2.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miasta Sandomierza.

§3.
Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE

W dniu 18 marca 2020 r. Rada Miasta Sandomierza podj¢ta uchwale nr XIX/230/2020 w sprawie
rozpatrzenia skargi Pani R. P-K.* na bezczynnosé Burmistrza (skarga Pani R. P.-K.* w kwestii odzyskania
nieruchomosci przy ul.Opatowskiej 3 w Sandomierzu; dalej: uchwata) uznajac skarge za bezzasadng. W
dniu 26 maja 2020 r. skarzaca przediozyla w Urzedzie Miejskim w Sandomierzu pismo zatytutlowane:
"Skarga na niegospodarno$¢, zty zarzad mieniem komunalnym i bezczynnosé Burmistrza". Z pisma tego,
powielajacego czg$¢ zarzutow podniesionych w uchwale, wyczyta¢ mozna informacj¢ o prawomocnosci
decyzji MSWiA znak DAP-WPK-727-1-310/2019/MSte z dnia 10 stycznia 2020 r. uniewazniajgcej decyzj¢
dekomunalizacyjng z 2014 r. Informacja ta w opinii skarzacej (sformulowanej na posiedzeniu Komisji
Skarg, Wnioskw i Petycji w dniu 16 czerwca b.r.) jest nowg okolicznoscig w sprawie. Z uwagi na zasadnos¢
analogicznego zastosowania w przedmiotowej sprawie przepisow ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. tekst jedn. z 2020 r. poz. 256 z pozn. zm.; dalej: KPA), przyjecie
takiego stanu faktycznego oznaczaloby brak mozliwosci skorzystania z przywotanego w uzasadnieniu
uchwaly pouczenia z art. 239 § 1 KPA, zgodnie z ktéorym w przypadku ponowienia skargi uznanej za
bezzasadna (i jej bezzasadnos¢ wykazano w uzasadnieniu do uchwaty) bez wskazania nowych okolicznosci,
organ wlasciwy do rozpatrzenia skargi moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig
adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadomienia skarzacego. W zwiazku z powyzszym koniecznym stato si¢
ustalenie, czy uzyskanie przez decyzje ministerialng statusu prawomocnosci nalezy traktowa¢ jako nowg
okolicznos¢ w sprawie powodujaca koniecznosé¢ wszczecia kolejnego postgpowania. W opinii Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji okoliczno$¢ podnoszona po raz kolejny przez skarzaca, tj. prawomocnos¢
decyzji wlasciwego ministra, nie jest zadna nowa okolicznoscia, skarga nie wskazuje zadnych nowych
dowodow. Zasadnym zatem wydaje sig by¢ przyjecie stanowiska, Ze spelniona zostala przestanka
zastosowania przywolanego powyzej zapisu z art. 239 § 1 KPA i podjecie uchwaly w przedmiotowej

sprawie.

* Dane osobowe zostaly zanonimizowane (art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostgpie do
informacji publicznej - t. j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1330 i art. 5 ust. | lit. ¢) rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady UE nr 2016/679 (RODO) z dnia 27 kwietnia 2016 r. (Dz.U.UE.L.2016.119.1)).
Anonimizacji dokonata Magdalena Zukowska - Inspektor Ochrony Danych Urzedu Miejskiego w

Sandomierz.
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